Abony Viros Onkormanyzat
Képviselo-testiilete
2740 Abony, Kossuth tér 1.

2-6/2010/JT. Targy: jkv-i kivonat

Késziilt: Abony Viros Onkormanyzat Képvisel-testiiletének 2010. mércius 08-i rendkiviili
zart tilésérol.

Napirend: Farkas Karoly atmeneti segély eclutasito hatarozat ellen benyujtott fellebbezés
elbirdlasa

Z-52/2010. (111. 08.) sz. Képvisel6-testiileti hatarozat
Farkas Karoly atmeneti segély elutasité hatarozat ellen benyujtott fellebbezés
elbiralasarol

Abony Viaros Képviseld-testiilete a helyi dnkormanyzatokrol sz616, tobbszor modositott 1990.
évi LXV. torvény 11. § (1) - (3) bekezdésében foglaltak alapjan, figyelemmel a szocialis
igazgatasrol szolo tobbszor modositott 5/2000. (11.29.) sz. képviseld-testiileti rendelet 10.§-
ban foglaltakra a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Farkas Karoly (sziil.: Cegléd, 1960.01.15., an.:Sziics Terézia) Abony, R6zsas dild 5/a. szam
alatti lakos,  Z-71/2010. (I. 19.) szamu, atmeneti segély megallapitasara iranyuld kérelmét
elutasitd hatarozat ellen benyujtott fellebbezését elutasitja, és az 1. foki  hatarozatot
helybenhagyja.

Tekintettel arra, hogy dontésem meghozatalakor az ligyintézési hataridét nem léptem tdl, a
kozponti kdltségvetés részére visszafizetési kotelezettségem nincs.

A szocidlis igazgatasi eljaras koltség- €s illetékmentes.

Ezen hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs.

A hatarozat feliilvizsgalatat jogszabalysértésre vald hivatkozéassal a Pest Megyei Birosagtol
lehet kérni a kozléstdl szamitott 30 napon beliil.

Indokolas

Farkas Karoly (sziil.: Cegléd, 1960.01.15., an.:Sziics Terézia) Abony, R6zsas diild 5/a. szam
alatti lakos, dtmeneti segély iranti kérelemmel fordult Abony Varos Onkormanyzatéhoz 2010.
01.06-an.

A kérelmet a Z-71/2010. ( I 19.) szamu hatdrozattal a Szocidlis és Egészségiigyi Bizottsag
elutasitotta tekintettel arra, hogy a kérelmezonek jelenleg nincs létfenntartast veszélyeztetd
rendkiviili élethelyzete. A mindennapos megélhetés a csaladok nagy részének a havi kiadasok,
valamint az alacsony jovedelem miatt nehézséget okoz, de ez nem tekinthetd rendkiviili
¢lethelyzetnek.

Farkas Karoly feleségével és fidval él. Jovedelmiik 79.320.- Ft csaladi potlék, allaskeresési
jaradék és rendszeres szocidlis segély, az egy fore jutod jovedelem 26.440.- Ft.

Nevezett a hatdrozat ellen jogorvoslati kérelmet terjesztett eld, melyben leirja, hogy nehéz
anyagi helyzetben vannak. El6adja, hogy mire mindent kifizet, nem marad pénzik a
megélhetésre. 2010. februar 19-én megszlint az allaskeresési jaradéka, de ezt a janudri
kérelmében még nem lehetett figyelembe venni.

Mindez alapjan kéri a fellebbezés kedvezd elbiralasat.



A helyi rendelet 10. § (1) bekezdése értelmében atmeneti segélyben az részesiilhet, akinek
haztartasdban az egy fOre szamitott havi csaladi jovedelem nem haladja meg az Gregségi
nyugdij mindenkori legkisebb dsszegét ( 2009-ben 28.500.-Ft), egyediil €16 esetén annak 150
%-at (42.750-Ft). A 10.§ (4) bekezdése szerint pénzbeli tamogatas abban az esetben
nyujthatd, ha a kérelmezd létfenntartdsi gondokkal kiizd vagy létfenntartdst veszélyeztetd
konkrét ¢lethelyzetbe keriilt. A 1étfenntartast veszélyeztetd helyzetnek valosnak és a
kérelmez6 1étfenntartasaval kdzvetleniil kapcsolatosnak kell lennie.

Létfenntartast veszélyeztetd konkrét élethelyzetnek tekinthetd kiilondsen:

- a megélhetést biztositod ellatasi formabdl valo kiesés vagy

- kronikus, hosszantartd betegségbdl eredd jovedelem-kiesés vagy

- munkanélkiiliek esetén a jaradék, ill. a jovedelempotld tamogatas, rendszeres szocialis
segély folyodsitasdig terjedd idészak vagy

- fiatal palyakezdd munkanélkiilisége vagy

- alkalmanként jelentkez0 tobbletkiadasok, kiillondsen betegség, elemi kar vagy

- 1-3 havi kozszolgéltatéasi dij rendezése.

Az adtmeneti segély meghatarozott 0sszeg erejéig természetbeni ellatasként tiizeld vasarlasara
is adhato.

A rendelkezésiinkre allo iratokbol megallapithato, hogy a Farkas Karoly altal hivatkozott
okok nem felelnek meg a jogszabaly altal meghatarozott rendkiviili élethelyzetnek.

Fentiek alapjan a kérelmezd altal a fellebbezésben felhozott okok nem szolgélnak alapul az I.
foku hatarozat megvaltoztatdsara, valamint a hivatkozott képviseld-testiileti rendelet nem teszi
lehetévé tamogatas megallapitasat, ezért a fellebbezést Abony Varos Képviselo-testiilete
elutasitja és az 1. foka hatarozatot helybenhagyja.

A fellebbezés elbiralasa iigyében a Ket. 33. § (1) bekezdése alapjan huszonketté munkanap az
igyintézési hatarid, amely 2010. marcius 23. napjan telt le. Az ligyintézési hataridot
hatésagom nem lépte tul.

E hatdrozat a szocialis igazgatas ¢és szocidlis ellatasokrol sz616 1993. évi III. torvény 16.§-an,
32/A §-4n, 45. § bekezdésén, a tobbszor modositott szocidlis igazgatasrol és a szocidlis
ellatasrol szolo 5/2000. (11.29.) Onkormanyzati rendelet 5. § (2) bekezdésén és 10.§-4n,
valamint a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol szol6 2004. évi
CXL. tv.71.§ (1) bekezdésén, 72. § (1) bekezdésén, 98.§ (1) bekezdésén, 99.§ (1) bekezdésén,
102.§ (1) bekezdésén és 107.§-an alapul.

Ertesiilnek: Humaén Kozszolgaltatasok és Munkaiigyi Osztalya és altala
Farkas Kéroly Abony, Rozsas diild 5/a
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