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A Kozbeszerzési Dont6bizottsag (a tovabbiakban: Dontobizottsdg) meghozta az
alabbi

ir'

Iktsz.: D.559/ g 72009.

VEGZE S-t.

A Dontobizottsag a GeoEpszer Epitdipari Beruhdzo Kft. (2085 Pilisvorosvar, F6
ut 130., képviseli: Dr. Kozma Gyorgy tigyvéd, 2040 Budadrs, Budapesti ut 28., a
tovabbiakban: kérelmezd) altal az Abony Viros Onkormdnyzata (2740 Abony,
Kossuth tér ,,Abonyi egészséghdz kivitelezése vallalkozasi szerzédés keretében"
targyu kozbeszerzési eljarasa ellen benydjtott jogorvoslati kérelme alapjan
folyamatban 16v6 jogorvoslati eljarast megsziinteti.

A felek viselik az eljaras soran felmertilt koltségeiket.

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye és birdsigi fellilvizsgalata sem
kérhetd.

INDOKOLAS

A Dontébizottsag a rendelkezésére 4allo iratok alapjin az alabbi tényallast
allapitotta meg.

Ajénlatkérének a rendelkezd részben meghatdrozott targyu, a kézbeszerzésekrol
sz60l6 2003. évi CXXIX. térvény (tovabbiakban: Kbt.) VI. fejezete szerinti,
altalanos egyszerii targyalds nélkiili eljarasra vonatkozo ajanlattételi felhivasa
14590/2009. szam alatt a Kdzbeszerzési Ertesité 2009. évi 88. szamaban keriilt
kozzétételre. A hirdetmény feladasanak idépontja 2009. jalius 24. napja.

Ajanlatkérd a részekre torténd- és az alternativ ajanlattételt nem tette lehetdvé.
Ajanlatkérd a felhivasban meghatdrozta alkalmasségi felt€telrendszerét.

A felhivas I11.2.3.1) pont, miiszaki, illetve szakmai alkalmassag, az alkalmassag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkdvetelt igazoldsi mod korében



ajanlatkéré eldirta az ajanlattevd (konzorciumi tag) és a 10% feletti alvallalkozo
vonatkozasaban 2006. januar Ol. napja utdn megkezdett és be is fejezett, a
kozbeszerzés targyaval azonos €pitési €s feltjitasi munkdk rovid ismertetése, az
ellenszolgaltatas Osszegének, a teljesités helyének, idejének, a masik szerz6do
fél nevének, cimének és telefonszamanak megadasa, tovabba nyilatkozata arrél,
hogy a teljesités az eldirasoknak és a szerzdodésnek megfelelden tortént-e. A
szerzOdést kotd masik féltdl szarmazo referencia igazolas csatoldsa mésolatban a
Kbt. 68.§ (2) bekezdés szerint.

A fentiekkel Osszefliggésben az alkalmassdg minimum kovetelményeként
ajanlatkérd eldirta, hogy alkalmatlan az ajanlattevd, a kozbeszerzés ért€kének
10%-at meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkozd, ha 2006.
januar 01. napjatél kezddédéen nem rendelkezik Osszesen legaldbb egy,
minimum netté 200 millié Ft értéki, (kozosségi célokat szolgdld épitmény,
hagyomanyos falazott tartészerkezet, monolit vasbeton f6dém és magastetd)
épitési és felujitasi befejezett, eldiras- €s szerzOdésszerlien teljesitett referencia
munkaval.

Az ajanlattételi felhivas szerint az ajanlatok birdlati szempontja az
Osszességében  legeldnyGsebb  ajanlat.  Ajanlatkérd  meghatarozta a
részszempontokat és az azokhoz tartozoé sulyszamokat.

Az ajanlattételi felhivas szerint az ajanlattételi hataridé 2009. szeptember 7., az
eredményhirdetés tervezett idépontjat 2009.szeptember 14. a szerzddéskotés
tervezett idopontja 2009. szeptember 29.

Az ajanlattételi hataridéig nyolc ajanlattevd, koztik kérelmezd nyujtotta be
ajanlatat.

A 2009. szeptember 14-én elkészitett 6sszegezés 8. pontja szerint az eljaras
nyertese GEN-EP Zrt., a nyertest kovetd legkedvez6bb ajénlatot HUNEP
UNIVERSAL Zrt. nyUjtotta be. Az 0sszegezés 7. pontja szerint kérelmezd
ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés e) és f) pontja alapjin érvénytelen, ,,mivel az
ajanlattevd nem felel meg a szerzddés teljesitéséhez szitkséges alkalmassagi
kovetelményeknek; az ajanlattevd nem igazolta az ajanlattételi felhivas
I11.2.3.1.) pontjaban meghatarozott miszaki-szakmai alkalmassagat, illetve nem
adott felvilagositast az ajanlatkérd kérdéseire.

Kérelmezo 2009. szeptember 22-én benyujtott jogorvoslati kérelmében jogsértés
megallapitasat, ajanlatkérd eljarast lezdr6 dontésének megsemmisitését;
ideiglenes intézkedéssel a szerz6déskotés megtiltasat kérte.

A jogorvoslati kérelem szerint ajanlatkérd 2009. szeptember 9. napjan
hidnypotlasra, majd 2009. szeptember 10. napjan magyarazat adaséara hivta fel
kérelmez6t. Kérelmezd vonatkozasaban a felhivdas nem jeldlt meg hidnyt az



ajanlattételi felhivas II1.2.3.1.) pontja tekintetében. Ezt kovetden ajanlatkérd
érvénytelenné nyilvanitotta kérelmezd ajanlatat.

Mivel ajanlatkéré nem biztositotta kérelmezd szdméra a I11.2.3.1.) pontban
meghatarozott miiszaki-szakmai alkalmassidg vonatkozdsaban a hianypotlas
lehetSségét, illetve hianypotlasi felhivasdban erre vonatkozéan nem kért
hianypotlast, megsértette a Kbt. 83. § (1) és (2) bekezdését.

Kérelmezd szerint hidnypotlasi felhivas kibocsatdsa nélkiil ajanlatkérd nem
donthetett volna arrél, hogy a kérelmezd nem felel meg a szerz6dés
teljesitéséhez sziikséges, a felhivas II1.2.3.1) pontjaban rogzitett alkalmassagi
kovetelménynek, és az eljarast lezaré dontésében nem hivatkozhatott volna arra,
hogy nem csatolta az el6irt referenciaigazoldst, az ajanlatot nem mindsithette
volna érvénytelennek sem a Kbt. 88. § (1) bekezdés e) sem az f) pontja alapjan.
Kifogasolta, hogy ajanlatkéré nem fejtette ki, hogy mely okbol nyilvanitotta
ajanlatat a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja szerinti érvénytelenné. A
hianypotlasi felhivasokban megjelslt dokumentumokat és nyilatkozatokat a
kérelmezd csatolta, a felhivasoknak eleget tett, ezért nem felel meg a valosagnak
az, hogy kérelmezd nem adott felvilagositast az ajanlatkéré kérdéseire.

Kérelmez6é eldadta, hogy rendelkezik a felhivas II1.2.3.1) pontjdban el6irt
referencidval, igy ezen okbdl sem lehetett volna a Kbt. 88. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan ajanlatat érvénytelennek mindsiteni. Ha ajanlatkérd az ajanlatbdl
nem tudta megallapitani, hogy mely referenciaigazolds igazolja az eldirt
alkalmassagi kdvetelményt, tgy €lnie kellett volna a Kbt. 85-4ban szabalyozott
felvilagositas kérés lehetdségével.

A Dontobizottsag a jogorvoslati eljarast 2009. szeptember 23. napjan
meginditotta.

Kérelmezd 2009. szeptember 30-4n fax utjan megkiilddtt ugyanezen a napon
postara adott beadvanyaban a jogorvoslati kérelmét visszavonta, kérte az eljaras
megszlintetését.

A Kbt. 325. § (5) bekezdése szerint a kérelmez$ az eljdras meginditisara
iranyul6 kérelmét az érdemi hatarozat (340. §) meghozatalaig visszavonhatja. A
kérelem visszavonasa esetén a kérelmezd nem tarthat igényt az igazgatési
szolgaltatasi dij visszatéritésére.

A Kbt. 317. § (1) bekezdés szerint a Kozbeszerzési Dontébizottsag eljarasara -
e torvény eltérd rendelkezése hianydban - a kozigazgatdsi hatosagi eljards és
szolgaltatas altaldnos szabdlyairdl szolé 2004. évi CXL. tdrvény (a
tovabbiakban: Ket.) rendelkezéseit kell alkalmazni.




A Ket. 31. § (1) bekezdés c) pontja szerint a hatdésag az eljarast végzéssel
megsziinteti, ha az eljaras kérelemre indult és az lgyfél az érdemi hatarozat
jogerdre emelkedése eldtt kérelmét visszavonta, kivéve, ha az eljaras hivatalbol
is megindithato és a hatosdg az eljarast hivatalbdl folytatja, vagy ha az
eljarasban tobb kérelmezd vesz részt és nem mindegyikiik vonta vissza
kérelmét.

A Dont6bizottsag megallapitotta, hogy a jogorvoslati kérelem visszavonasara
tekintettel a jogorvoslati eljaras megsziintetésének feltétele fennall, ezért a Kbt.
318. § (1) bekezdés szerinti jogkdrében eljarva a Ket. 31. § (1) bekezdés c)
pontja alapjan a Dontdbizottsdg jogorvoslati eljarast megsziintette.

A Dontobizottsag az eljarasi koltség viselésérdl a Kbt. 325. § (5) bekezdése
alapjan rendelkezett, figyelemmel a Ket. 153.§-4ra és a Ket. 72.§ (2)
bekezdésére.

A jogorvoslatrol torténd tajékoztatas a Kbt. 345. § (1) bekezdésén alapul.

Budapest,2009. oktdber 5.

Dr. Bdtorligeti Marta sk. Veliczky G b’ome sk o Dr. Horvath Eva sk.
kozbeszerzési biztos kozbeszerz i*btztos kozbeszerzesz biztos
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A kiadmany hiteléiil: Szaboné Csaszar Hajpalka

Kapja:

Dr. Kozma Gyoérgy ligyvéd (2040 Budadrs, Budapesti Gt 28.)
Abony Viaros Onkorményzata (2740 Abony, Kossuth tér 1.)
GEN-EP Zrt. (6000 Kecskemét, Halasi u. 19/A.)

HUNEP UNIVERSAL Zrt. (4025 Debrecen, Simonffy u. 34-36.)
GOMEP Kft. (6050 Lajosmizse, Dézsa Gy. it 219.)
SWIETELSKY Magyarorszag Kft. (1117 Budapest, Irinyi J. u. 4-20. ,,B'
épitd. V. em.)

7. BAU-KOMPLEX Kft. (5000 Szolnok, Piroskai u. 1.)

8. Bau-Vertikal Kft. (1087 Budapest, Kényves Kalman krt. 76.))

9. Lasancz-Bau Kft. (1 155 Kolozsvar ut 35.)

10.K6zbeszerzések Tanacsa Elnoke (1024 Budapest, Margit krt. 85.)
11.Irattéar
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